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ORDONNANCE DE [IEVEE D’HOSPITALISATION COMPLETE
(Article L 3211712 et éulvants du Code de la santé publique).

N° 18/627

Nous, Caroline; BON, Vice-Président, Jiize des Libertés et de la détention au'Tl'ibunral de Grandk Instence de
Nanterre, assisté de Drissia SOUFYANH greffier,

i :
Vu les articles EL.3211-12-1 et R.3211-2

Hlet suivants dwcode dela santé publique ;

libertés et de|la détention le 4 maj % 18, sollicitant la.mainlevée de l'hospitalisation compléte de M.
", |E .
3 oteur de I'établissement :

Vu Ja requéte érésentée par Majtre Vane!%sa LANDAIS en date du 4 mai 2018 et refue au greffe du juge des

Yo

i
L .
Vu les avis et piéces transmises par le

’ ublique en date du 22 mai 2018 ;

g
Vu les réquisitions du procureur de Ia
Attendu qu’il Hi été procédé au débat con: adictoire conformément 2 1a Joi ;

étre saisi par-§ lintéressé & tout momgnt aux fins d'ordonner [a main levée id'une mesure dé soins

En application de l'article L 3211-12 dui':de de la santé publique, le juge des libertés et de |a detention peut
psychiatriques contraints, quelle qu'en sgit la forme ;
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fait Yobjet d'une mesure de soins psychiatriques contraints & la
I8 sous la forme d'une hospitalisation c,omp‘l!l'éte.

] | t
Par ordonnance en date 18 avril 2018][le juge des libertés et de la détention de Nanterre & autorisé a
maintien de la 1jinesure d'hospitalisation ci' mplate,

M i a interjeté appelde ladite décision qui a été confirmée parlarrét en daigu 26 avril
2018 aux motifs quil résultait des cerfificats médicauyx quil persistait chez l'intéressé un sentiment de
persécution, dizigé tant contre sa mére qie contre les soignants et qu'il n'était pas gonscient de|ses troubles
mentaux et de leur dangerosité. !

M. g . Agé de 32
demande dun t;1ers depuis le 10 avril 20

Par requéte enregistrée.au greffe le 4 mai 018, M, "~ - * sollicitait 14 mainlevée qle la mesure
d'hospitalisation sous contrainte, Il ne sefhaltait pas 8tre suivi par le Docteur ., €n charge du
suivi de son frére, mais par le Docteur ~, 8uprés duguel il avait déja ét6 suivi pdr le passé.

i !

L/avis médica] motivé du Docteur . + e date du 22 mai 2018 notaitjune légére émélioration
de l'état clinique de M, 1] était indiqué que se comportement était moins slressif mais
.quiil restait dans l'interprétatif et la méfi ifice & 'égard du personnel soignant. Sa relation avec.sa mETe restait
également fluctpante. Il ‘contestait toujousp son hospitalisation et les trajtements. Si ﬁes sorties ec} es ont pu
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NGTREIIE VisUE! 1 ou
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Lefivmp Loy iy :!'-..'. 4, i' |
ére organisées pour permettre unéf évaluation de sa situation, l'adhésioni ajix soins dej M. (
" estait fragile du fait du d&hi de ses troubles. Les soins psychiatrique? et Ihospitalisation compléte
‘sans consex'&tement restaient justifiés; M ﬁ
i i PRI :
A l'audience, M, ¢v2ssisté par son conseil, dé’ﬁ'bngmqﬁw - itions d'hospitalisation et le

manque de confiance avec le psYe¢
professionnels et l'entrave que consit
nécessité de suivre des soing et affi

Son avocatg par conclusions déposée:

moyens d'irrégularité de la procédurey:
— e premier liey, il a soutenu
an Qre

ffe et la décision du jug
— en second ley, il a indi

mai}2018 sans justification mgdi

Sur le fond, il a sollicité Ja mainle
lextérieur, | r

DISCUSSION
|

Aux termes| de larticle L.3211-12-

détention d'assurer un contréle systén

sous forme d'hospitalisation complét
! I

L'article L.3212:1 du cole de la sanik

sous le régime de I'hospitalisation co,
troubles mentaux rendent impossiblg
assortis d'une surveillance médicale c

! i

: :

L'article R. !5211-30. du, Code de Ja §

délai de douze jours & compter de I'é
jours si une fxpertise est ordonnée »,

En l'espéce,fél'e juge des libertés et dj
greffe le 4 mai 2018,

Dés lors, et éua.ud bien méme le déb
constater que le délai légal de douze j

registrement de la requéte au greffe, e idélai est poj

jﬁfpu avoir lieu dans le respect des droits

atre en charge de son suivi' I évodi i
uait son hospitalisation & ce fitee, I indih
' Fextirieps

tavoir la volonté de les suivre 4

al

publique prévoit 'admission d'une pers
pléte sur décision du directeur d

inne en sof
‘ ‘un établissement ha
son consentement et son état mental impose des s

equéle e

té Publique dispose que « L'ordonnanceidu juge est

j
g [}

en mainlevée
]

|

ée Ia défense
¥
i

la détention a été saisi par une requéte

pour stafuer n'a pas &té respecté;

Le non-respefct, dudit délai.pour statue
lors une atteinte grave & ses droits et ji
le requérant, /la mainlevée de la mesur|

Aprés débat contradictoire en Chambr
Mai 2018 ;

sur la requéte er mainlevée de M.
tifie, sans qu'il soit besoin d
d'hospitalisation sous contrainte,

PAR CES F

¥
b du conseil le 23 Mai 2018 ef prononcé: én audience

examiner les Futres moye;

git ses projefs personnels et

uTte en mainlevée

des libertés et de la détention n'éti p&’& TS )
qYe la décision de maintien du 11 mai 2078"4vit ¢i€ notifiée que le 15
dicale du retard, RSN 54 vy
e afin de permettre 3 M. o / de suivre ses soins &

Wu code de la santé publique, il appartientgau juge del:Lliberté et.de la
atique des situations des patients faisant l'ﬁbjet. de soinp psychiatriques
& sans leur consentement, |

psychiatriques
ité lorsque ses

ins immédiats

n mainlevée ay

rendue dans un
té 2 vingt-cing

enregistrée au
, il convient de

entraine dés
hs soulevés par

publique le 23
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ORDQN_NOI\?S Ia mﬁlwée dela mqiure d’hospitalisation compléte dont fait ]’objet M.

' *)

notification de la présente décision, g qu’un programme de soins pms'&e%le ¢4y échéant, &tre établi en
application de ’article L.3211-2-1 K

Décidons cependant que cette mun?;‘vée prendra effet dans un dela,i n%ﬁﬁlml de 24 heures de Ja
a

Gf
i
Informons M; ¢ sersonne faisant objet des soins, qu’elle st tou? at de cauge,
maintenue en; hospitalisation 2 1a dlngsition de la justice en application des di po tions d larticle L.
3211-12-4 alinéa 3 du code de la santéfpublique, soit durant Ie délai d’appel s rocurenr de la
République f p P




\egu copie de la‘;?résente ordonnance l¢ ...,
« procureur de la République,

I Llone#UNAh' |
Ious,...............,.f o de R

7 pous opboser &’exécution de la

¥* ne pas nous opposer a I’exécutior
: P P

\ Nanterre, le U‘k‘i}‘g

« procureur de la République,

lous,.. S‘ZR\I?J ..... Ol%kom ........

rocurepr de la Réjpubllque
n’a pas interjeté appel avee dema
a interjeté appel avec demande d’

L]

¢ greffier,

& H/I

NETRETE Wiava/ 110U

z%l |

et suspensif de la présente ordonnance
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Libnel BdunaN %, %,
Pracuredi de la R¢tytlique adjoint i 4 &y
! 4 Y
' | ‘ ‘*’% g,
» procureur de la République, déclarons : 7 4
sente ordonnance, .
e la présente ordonnance oo .
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,Llonel EDUNAN SRR EARY SRR
Trocureur deia bilque adlolnt ‘S R

, greffier, constatons ‘quele p?&(&if.bﬁ a ML)

e d’effet suspensif de la présente ordonnahce
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