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SOINS PSYCHIATRIQUES SANS CONSENTEMENT

ORDONNANCE DU 18 MAT2018
(n° 208, 4 pages)

NP du répertoire géndéral : 18/00211

Décision déférée 4 1a Cour : Ordonnance du 15 Mai 2018 -Tribunal de Grande Instance
de PARIS (Juge des Libertés et de la Détention) - RG n® 18/01562

L’audience a ét¢ prise au siége de la juridiction, en audience publique, Ie 17 Mai 2018
Décision contradictoire |

COMPOSITION

Clarisse GRILLON, conseiller & la cour d’appel, agissant sur délégation du Premier
Président de la cour d’appel de Paris,

assisté de Sabrina RAHMOUNI, greffier lors des débats et du prononcé de la décision

APPELANT

MONSIEUR LE PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE PRES LE TRIBUNAL DE
GRANDE INSTANCE DE PARIS
4 Boulevard du Palais - 75001 PARIS

Représentée par Mme Laure DE CHOISEUL PRASLIN, substitut général

INTIMEES
1° Mme Vot (personne faisant *objet des soins)
née le 2igmwes 1996
demenrant SEnaiwilt: - 75017 PARIS
 "actuellement hospitalisée a 1"hopital Hefiri EY
comparante en personne et assistée de Maitre Marie-Laure MANCIPQZ, avocat au
barreau de Paris, toque n° B0199

2° LE DIRECTEUR DE L'HOPITAL HENRI EY
15, avenue de la Porte de Choisy - 75013 PARIS
non comparant, non représenté

TIERS
Monsicur Sy
~23aemintitmmnii:

75017 PARIS
non comparant, on représenté
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DECISION

Par décision du 7 mai 2018, le directeur de 'hépital Henri Ey Perray-Vaucluse a
prononcé, sur le fondement des dispositions de l'article 1.3212-1 et suivants du code de la
sant¢ publique, l'admission en soins psychiatriques de Viutsmin-@UINEDE, 3 12 demande de
son pere, AN, Depuis cette date, la patiente est prise en charge sous la forme
d’une hospitalisation compléte.

Par requéte du méme jour, le directeur de I'hapital a régulidrement saisi le juge des
libertés et de ]a détention du tribunal de grande instance de Paris aux fins de poursuite de
la mesure.

Par décision du 15 mai 2018,  le juge des libertés et de ]a détention du tribunal de grande
instance de Paris a ordonné Ia mainlevée de ]a mesure d'hospitalisation compléte pour
irrégularité de la décision d'hospitalisation.

Le procureur de la République de Paris a réguliérement interjcté appel de cette
ordonnance, avec demande d’effet suspensif,

Par ordonnance du 16 mai 2018, 1’appel ci-dessus mentionné a été déclaré suspensif et
[affaire renvoyée au fond 4 I"aundience du 17 mai 2018.

Les parties, ainsi que le dircoteur de I'établissement ont éié convoqués 2 Faudience du
17 mai 2018.

L’audience s’est tenue, au sit¢ge de la juridiction, en audience publique.

Madame P’Avocate Générale poursuit I'infirmation de la décision et le maintien de la
mesure d’hospitalisation compléte. Au soutien de son appel, elle fait valoir que Slinde
OWIEN 2 ¢i¢ informée le 5 mai 2018 de son hospitalisation, alors que le certificat de 24
heures indique qu'elle est dans un état sédaté et qu'elle ne fait &tat d'aucun grief. Sur le fond,
elle souligne qu'il s'agit d'une jeune patiente qui a été adressée & I'hdpital par son psychiatre
compte tenu de sa situation de danger et que la mainlevée prématurée de la mesure
comporterait un risque pour sa santé.

Le conseil de "S- SNRN - déposé ses conclusions, en soulevant divers moyens
d'irrégularité et en sollicitant Ia confirmation de l'ordonnance quereliée.

VoreimnmaX; 2. indiqué qu'elle était étudiante et avait des examens courant juin, qu'elle
souhaitait sortir de 'hdpital car elle “avait une place” a I'hdpital de Montsouris, tout en
reconnaissant avoir cessé de prendre son traiterment, dont les effets n'étaient pas
compatibles avec son voyage & New York avec son pére. Elle a eu Ia parole en dernier.

MOTIES

Aux termes de article L.3212-1 du code de la santé publiqug, une personne atteinte de
troubles mentaux ne peut faire I’objet de soins psychiatriques sur la décision du directeur
d’un établissement mentionné 4 Larticle 1.3222-1 du. méme, code que lorsque les denx
- .————conditions suivantes sont réunies ; —

1° ses troubles mentaux rendent impossible son consentement ;

2° son état mental impose des soins immédiats assortis soit d’une surveillance médicale
constante justifiant une hospitalisation compléte, soit d*une surveillance médicale régulidre
justifiant une prise en charge sous la forme mentionnée an 2° de Particle 1..3211-2-1.

Aux termes de l'article 1..3211-12-1 duméme code, I'hospitalisation compléte d'un patient
ne peut se poursuivre sans que le juge des libertés et de la détention, préalablement saisi par
le directeur de 1'établissement, n'ait statué sur cette mesure avant l'expiration dun délai de
douze jours a compter de la décision par laquelle le directeur de 'établisscment a prononcé
son admission ou modifié la forme de la prise en charge du patient en procédant 4 son
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hospitalisation compléte; que cette saisine cst accompagnée d'un avis motivé rendu par le
psychiatre de l'¢tablissement.

Sur Je moyens d'irrégularité de la procédure tiré du caratire rétroactif de la décision
d'admission

Vieriec @l o fait 'objet d'une décision d'hospitalisation sous contrainte a la

demande d'un tiers, prise par le directeur de I'établissement le lundi 7 mai 2018. Or il

résulte de la procédure qu'elie a été hospitalisée sous contrainie 4 compter du vendredi 4

maf 2018 3 18 heures 42 (certificats médicaux d'admission des Docteurs ot
0.

- 1 se déduit des dispositions. du code de la santé publique que la décision d’admissionen. . . .
hospitalisation compléte devrait précéder 'admission effective du patient et ne peut done
pas avoir d'effet rétroactif. Toutetois, aucun texte n'impose que la décision d'admission soit
formalisée le méme jour et un délai est susceptible de s'écouler entre I'admission et sa
formalisation par décision du préfet ou du directeur de 1’ établissement. S'agissant toutefois
d'une mesure privative de liberté, ce délai ne peut éire retardé que le temps strictement
nécessaire 4 'laboration de 1'acte, “qui ne saurait excéder quelques heures” selon Iavis n®
16008 du 11 juillet 2016 rendu par la Cour de cassation, pouvant s'appliquer tant aux
décisions dadmission en hospitalisation compléte émanant du représentant de 1'Etat qu'a
celles prises par un directeur d'établissement.

Or en l'espéce, le délai de 48 heures écoulé entre Yadmission 4 I'h6pital de S
S | vendredi 4 mai 2018 et la décision formalisée par le directeur de 'établissement
le lundi 7 mai 2018 n'est nullement explicité, de sorte qu'il n'apparait motivé que par la
circonstance que l'admission est intervenue la veille du week end.

Il n'est pas démoniré ni méme allégué par I'établissement l'existence de contraintes
administratives qui auraient conduit & une impossibilité de procéder A la formalisation de
la décision d'admission dans le délai sus-rappelé.

D2s lors, en l'absence de circonstances particuliéres permettant de caractériser une telle
impossibilité, et sauf & considérer que toute admission intervenant un vendredi en fin
d'aprés-midi ne puisse donner lieu 4 formalisation de 1a décision d'admission qu'a compter
du lundi matin, ce qui ne correspond ni & l'ssprit ni 4 la lettre du code de la santé publique,
il y a lieu de constater l'irrégularité de la procédure concerant M, cette

irrégularité, qui affecte une mesure de privation de liberté, portant nécessairement atteinte
3 ses droits et lui faisant grief.

L 'ordonnance déférée sera par conséquent confirmée.

PAR CES MOTIFS

Le délégué du premier président de la cour d’appel, statvant publiguement par mise 4
disposition au greffe, par décision contradictoire,

Confirme Pordonnance déférée,
Laisse les dépens & la charge de I"Ftat.

Ordonnance rendue Ie 18 MAY 2018 par mise 3 disposition au greffe de la cour, les parties en ayant été

préalablement avisées dans les conditions prévues au deuxiéme alinéa de Particle 450 du code de
procédure civile.
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Une copie certifiée conformée notifice le 18 mai 2018 parfaxa:

¢ patient & I’hpital - O préfet de police
owet O par LRAR 4 son domicile O avocat du préfet™
vavocat du patient futeur / curateur par LRAR
. ¥directeur de ’hépital v'Parquet prés la cour d’appel de Paris

v tiers par LRAR

FOUR BONIE GERTIEIEE GBNFORME
COES La Greffler en Chaf
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