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%%%%ORDONNANCE

Hos’fntahsatlon sous contrainte

I'an denx mil dix huit et le dix Aoiit
Devant Nous, Madame Delphine BLOT, vice-président, juge des libettés

et de la détention au tribunal de grande instance de Versailles assistée de
Madame Jessica NEVE, greffier, a I’audience du 10 Aoiit 2018

DEMANDEUR

MONSIEUR LE PREFET DES YVELINES
1 Rue Jean Houdon
78000 VERSAILLES

régulidrement cornvoqué, absent non représenté

DEFENDEUR

Monsieur

actuellement hospitalisé au CENTRE BIOSPITALIER DE PLAISIR
régulidrement convoqué, présent et assisté de Me Gaélle SOULARD,

avocat au barreau de VERSAILLES, avocat au barreau de Versailles,
commis d'gffice

PARTIES INTERVENANTES

CENTRE HOSPITALIER DE PLAISIR
30 Avenue Marc Laurent
78370 PLAISIR

régulidrement avisé, absent non représenté

Mousieur le Procareur de la République
prés le Tribunal de Grande Instance de Versailles

régulidrement avisé, absent non représenté



Monsiear(: - . g i demeurant .
 fait l'ob_;et, depuxs le Ol 200t 2018 au CENTRE HOSPITALIER

DE PLAISIR, d'une mesure de soins psychiatriques sous la forme d'une hospitalisation compléte, sur décision du représentant
de I’Etat, en application des dispositions de l'article L. 3213-1 du code de la santé publique.

Le 07 a0t 2018, MONSIEUR LE PREFET DES YVELINES a saisi le juge des libertés et de la détention afin qu'il soit
statué, conformément aux dispositions des articles L 3211-12-1 2 L. 3212-12 et des articles L 3213-1 2 L 3213-11 du code de
la santé publique, sur cette mesure.

Le procureur de la République, avisé, a fait connaitre son avis favorable au maintien de la mesure.

A I‘aﬁdienee, Monsiear Stait présent, assisté de Me Gaélle SOULARD, avocat au barreau de
Versailles,

Les débats ont été tenus en audience publique.
Monsieur s'oppose 4 l'hospitalisation et conteste avoir été violent avec son pére.
Son Conseil souléve un moyen d'irrégularité tenant au défaut de justification de la réintégration.

La cauge entendue & l'audience, I'affaire a été mise en délibéré au 10 aofit 2018, par mise & disposition de 'ordonnance au greffe
du juge des libertés et de la détention.

SCUSSIO

Tl résulte des dispositions de l'article L 3211-12-1 du code de la santé publique qu'il appartient au juge des libertés ot de la
détention de statuer systématiquement sur la situation des patients faisant I'objet de soins psychiatriques sous forme
dhospitalisation compléte, sans leur consentement.

L'article L 3212-1 de ce méme code prévoit l'admission d'une personne ent soins psychiatrique sous le régime de 'hospitalisation
compléte, sur décision du directeur d'un établisgsement habilité, lorsque ses troublcs mentaux rendent impossible son
consentetent et que son état mental impose des soins immédiats assortis d'une surveillance médicale constante justifiant une
hospitalisation compléte, ou d’une surveillance réguliére justifiant une prise en charge adaptée.

Vau le certificat médical de réintégration, dressé le 01 aofit 2018, par le Docteur ANXO Marta ;

[ résulte des dispositions de ['article L3211-11 du Code de la Santé Publique que: “Le psychiatre qui participe a la prise en
charge du patient peut propaser i tout moment de modifier la forme de prise en charge mentionnée a article L3211-2-1
pour tenir compte de I'évolution de 1’état de la personne. ]l établit en ce sens un certificat médical circonstancié.

Le Psyohiatre qui participe 4 la prise en charge du patient transmets immédiatement au Directeur de.1'établissement d’accueil
un certificat médical circonstancié proposant une hospitalisation compléte lorsqu’il constate que Ia prise en charge de
la personne décidée sous une antre forme ne permet plus, notamment du fait du comportement de Ja personne, de
dispenser les soins nécessaires 4 son état, Lorsqu’il e peut &tre procédé A I'examen du patient, il transmet un avis établi sur
la base du dossier médical de la personne”.

En l'espaee il résulte du certificat médical dit de réintégration en date du 1 er 200t 2018 que . ‘adté
réintégré en son absence aprés un refus de sa part d'accepter le traitercent prodigué par l'infirmidre libérale pendant 5 jours et
4 un passage & I'ARS pour contester les mesures psychiatriques prises 4 son égard.



[l régulte par aillours de la procédure que Monsieur. "afait 'objet d'un programme de soins puis d'une réintégration
dans le cadre des dispositions de l'article L3213-3 (arrété préfectoral nécessitant que les troubles mentaux du patient portent
atteinte & f'ordre public ou compromettent [a sireté des personnes );

Or le certificat dit de réintégration ne décrit pas les troubles psychiatriques de Monsieur 1i de troubles du
comportement en découlant (le passage a I'ARS pour contester Je programme de soins ne pouvant consister en un "trouble du
comportement" en soi dés lors que la Loi prévoit pour tout patient suivi en programme de soins la possibilité de le contester par
voies légales); il n'cst pas indiqué non plus en quoi le comportement de Monsieur aurait entrainé un trouble &
l'ordre public ni aurait compromis la sGreté des personnes;

Or {l résulte de Ia jurisprudence de 1a Cour de cassation, 1 &re chambre civile, 8 juillet 2015 -n°14-21150- que le simple maintien
d'un programme de soins dans le cadre d'un arrété préfectoral doit étre justifié par Ja persistance de troubles mentaux entrainant
un risque de compromettre la sitreté des personnes ou une atteinte grave a l'ordre public; a fortiori une mesure d'hospitalisation
sous contraiute, bien plus coercitive qu'un programme de soins, doit il 8tre justifié par les mémes motifs; or te] n'est pas le cas
en l'espéceen l'absence de description de troubles mentaux chez Monsieur "entrainant un risque de compromettre
1a sfireté des personnes ou d'une atieinte grave & l'ordre public” au moment de cette réintégration.

Dés lars le moyen soulevé sera retenu; il en résulté nécessairement un grief dans Ja mesure o Monsieur conteste
son hospitalisation.

L'hospitalisation complete ne peut étre maintenue, mais le délai de 24 heures sera décidé afin de permettre la mise en place
d'un éventuel programme de soins par l'équipe médicale

PAR CES MOTIFS

Statuant publiquement, par ordonnance contradictoire et en premier ressort,

Ordonnons la main-levée & effet différé de 24 heures de la mesure de soins psychiatriques sous forme d'hospitalisation
compleéte de Mousieur « .

Rappelons que 'ordonnance du juge des libertés et de Ia détention est susceptible d’appel devant le Premier Président de ta Cour
d'Appel de Versailles dans un délai de dix jours & compter de sa notification. Seules les parties a la procédure définies 3 I'article
R-3211-13 du CSP peuvent faire appel (requérant, personne sous soins psychiatriques, préfet ou directeur d'établissement le
cas échéant). Le ministére public peut, dans tous les cas, interjeter appel dans le méme délai. La déclaration d'appel motivée
est transraise par tout moyen au greffe de Ia Cour d'Appel de Versailles qui en avise sur-le-champ le greffier du tribunal de
grande instance et fait connaitre la date et I'heure de I'audience aux parties, & leurs avocats, au tiers qui a demandé I'admission
en soins etau directeur d'établissement. A moins qu'il n'ait été donné un effet suspensif i l'appel, le premier président statue dans
les dou2e jours de sa saisine. Ce délai est porté a vingt-cing jours si une expertise est ordonnée. Adresse : Monsijeur le Premier
Président - Cour d'Appel de Versailles - 5, rue Carnot RP 1113 - 78011 VERSAILLES Cedex (télécopie : 01 39 49 69 04 -
téléphone : 01 39 49 68 46 et 01 39 4969 13 ).

Rappelons que sur le fondement des dispositions des articles L 3211-12-4, R. 3211-16 et R 3211-20 du code de la santé
publique le recours n'est pas suspensif d'exécution, sauf décision du Premier Président de [2 Cour d'appel de Versailles déclarant
le recours suspensif A la demande du Procureur do la République ;

Laissons les éventuels dépens & la charge du Trésor Public ;

Prononcée par mipe & disposition au greffe le 10 aoQt 2018 par Madame Delphine BLOT, vice-président, assistée de Madame
Jessica NEVE, greffier, qui ont signé la minute de la présente décision.

Le greffier
{




- NOTIFICATIONS -

'Avi.«,delai:rés;mor ' étédoméam.1ep;?$umﬂemgépubuque1edw/oé’ﬂi’ b // 4 newres 0D

Nous , procurenr de la République prés Je tribunal de grande instance de Versailles, déclarons
interjeter appel de la présente ordonnance et saisir M. le premier président de Ia cour d'appel de Varsml.lzs afin de domner

un effet suspensif & cette ordonnance.
Ie a heures

le procureur de Ia République,

Valérie £ DERV!EUx

Procureur da 1 République adjsins
. pmcu:reur de Ia Repubhque prés l¢ tribunal de grando instanee de ‘Versazlles déclarons ne

Nous
de la présente ordommance.
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