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Décision : Réputé contradictoire

cüN4P0§i1'rON

.Àtrne-Laurc i\'lli,'U'l-(). pi'isidenr clc charr:br,: à la cour d'appel, agissant sur délégation du
premier présirJent dc' la cour ri'appe I dc Pari-s,

assisté de Laure POUPET, greff,rer lors des débats et de lamise à disposition de la décision

APPELéNTE
Mddame T iFcrsonne faisant l'objet de soins)néel c
sans domicile coruru
Actueilement hospitalisée au Ghu Paris Site Sainte Anne
(lùjllpfirânte eü l:ersorule et assislt{c Me l,elizia fu.I0.\N,li'I'-PI.ÂCII}I. avocat commis
d'officu au Lrar:reâu rlc Ilnris. toqLrc 130918. et dc ir,l. Benjanrin ül .l4r\NNO, interpr:ète *n
I arrgue ro urnni nr, ay'an i pr:éeilahierrren t prêttr s*r-:r:r enl

INTIMÉ
M. LE DIRECTEUR DU GHU PARIS P§YCHIATRIE ET NEUROSCIENCES, SitC
Sainte Ânne
<lemeurant 1 Rue Cabanis - 75014 PARIS
)rlon comparant, non représenté

vurr§1):r{E rLii}r.lq
Représcrité par h{me ABBASSI-BARTEAU , avucate générale,
non comparante, avis transmis par courriel en date du 21juil\et2026.
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EXPOSÉ DES F'ÂITS BT DE LA PROCÉDURE

Mme I .. zi dlcl adrnise en soins 1:sychiatriques sans consentement le 2 juil1et2O26 autitre du.piril intt:titttrtt" dans le contexte d'un trouble du comportement avec hgierJ
-ag::e ssivile. l*s troubles psychiatriques étant assortis de troubles neuraux cognitifs en cours
et'*xploraiiun.

f,m re.quêtg enregistrde le.6 juillet ?A26,lc cJirecteur d'érablisssnli:nr a saisi le juge dus
libertés et de la di.tcntion dans le cadre du corrtr'ôle ubligatoirc de la mesure prcivu à t'irti.,f eL.3211-12-l du code de la santé publique.

Par orcicrnn*trce du I ().iuillet 2026,1e juge dr:s litrertis er de Ia détention du tribunal de paris
a ordüRn,.i la prr:lor:gation de la mesuràd'h*spitalisarion.

Mme - - -- - a interjeté appel de cette ordonnance le 17 juillet 2026.

Les parties ont été conr.,oquées à l'audience du 23 juillet2026.

L'audience s'est tenue au siège de la juridiction, en chambre du conseil.

Le r:crtil-rcal médical dc situ*liun du 2l ^iuil1et2026.préconise la poursuite de la mesure, ia
patiente pnuvant *tre entenriu* avec 1'assistance d'un interprète roumain.

Mme L- *-- a été assistee d'utt irtterprète en langue roumaine et a indiqué qu'elle va biel
et qu'elle a2 enJirnts en Roun:iurie.

l,oérr,orâl iie hrhnc I .,,. ddvelopp* oralement ses conclusions écrites soilicite
I'infir::ratiern cle l'*rclolulanÇe cntrcpriie r:t la mainlevée de ta meiure a;rrospltAisation
com;:iôte portr les ntotik pûLlv;rrlt se-rc(srrner ainsi qu'il suit : aucun interprètdrià assisté
la paticnte pe:rdanr sorr ho,slrita_lisatiorr (lllc ce soit lôrs des échanges *""'f-r--èdecins etlors cle la nntification des clécisir:ns aciministratives, ne per:nettant pas quelie ait
cottltâissance cle ses .1,.ol1u ; étant ainsi ignorante de son siatut â r*r irfo"i"ti"ri,lf en est
rulsrrltr-i pour elle un gricf-

La décision d'admission session a été prise tardivement au regard. des certificats méd.icaux.

L'avocat général conclut en faveur de la poursuite de lamesure, fait valoir que les médecins
sont pnrv*nus â p*ser un diagnostic mâigre la barriùrc de la iangu*- q,",*'lo pu,tl*iir* u p"
s'entrcttrtrir av(:c soll conseil. assistée d'irn interprôte en langue*r,riiuirain* âi quüu""n"
i}:.t:T_q:fîoqortionnée à ses droits ne résulte d" "". "i*bnstances; 

il estime que la
declslon d'admission n'a pas été excessivement tardive.

MOTIVATION

l;i]]liic ctlirrge jLrdiri*irc irri;:lique rur c*ntrôle rclaril'â Ia fois à l:r régulariré de la clicisionadtnilttstrativt'd'adrttissitur en soins psvchiatl'icprcs sans consepterrieiit er ay Uièn-ni,clé dela r:lesur*. en se fondanr sur.dcs certitjtats mdclicaux

Il résulte de i'article l-.3216-l du code de*la santé publique que l'irrégularité affectant uneddcision admirristrative de soins psychiatnques sans consent*ment n'en1raîne Ia nrairrlevclc

*:,3.::l::::.11'l{il en est résulié üne atreinie aun à.,rim.i*-}o"p*roonn* qr:i en iàit t,objet,ll {lppar1l§nt tionc au juge de rechelcher, d'ahor<L si l"irregulariii affe*tani t, pi.o"e,iu,e esrctablie,.pr-ris- elans Lrn sécond tenlps. si 
'de 

certe irregutaifro'iisuft" une atteinte àr, O.oit,de I'ir:térussé.

I)ans l'*xcrcic* de son{rflice, le juge nc saurait.çc'substituer au méclecin dans J,appriciation
clc I'dtat nt(rrtal du naticrii et'de.sair c*nsenlenrrnr aux roi"r (r;Jll;.;2rulri;ilü,ïzorz,
n" I (r-21. j-14).
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Aux tennes de I'article L.3212-1" du code de la santé publique,
l.- \fng perscrtne alieittte ric troul:les rïenlrlu.ï nc pui flaire1'crhj.*r d? !?Tf p.syr-:iriarriqu*s
sur la ciérisir:n clu clir*r:teul d'rur. dtal:lisscment menrir.-i*nd à 1'*rricl* L.3222-) rhi nrêm,j cir:.r
que lr,rrsquc Ies der.rx conrlitiilns s;r.tivnntes si:nt réunies :

1u Ses troubles mentaux rendent impossible son consentement ;

2" Son état mental impose des soins immédiats assortis soit d'une surveillance médicale
constanle justil iant une irospitalisation-cor:r1:lète, soit d,une surveillance médicale re gu.tiar=
justiliarrt une prise en charge sous la fcnli rnentiomée au 2o de l'article L.3211-2:1.

Lc Il. du tnême arlicle prÉvoit que le directeur de I'étatrlissenrcnt prononsc Ia dscisioe
d'iidrttissicn soir li 1a rlcnrancle d'un tiers. soit, lorsqu'il s'ar.èrc illrp*ssible d'olrtcnir ur:e Lell:
demande et_qu'il existe, à ia date d'admis.sion,^un péril imminent pour la santé cle ii
pü'süm]e, dûmcnt tonstâlé par un cerlificat médicai étabii par un médecin extérieur à
l'étabiisserncl"rt d'aecu,:jl. Ce certificat constËltc l,état menîa} de la personne mataàe,
indique les caractéristiques de sa rnalaclie et la rrdcessité de recevoir dei soins.

l)ans ce cas. le dircclelr de 1'établisscn:e *1 <l'accueil inl*nne, dans un delai ele vingt*quatre
heures saul'cli{-i:cultc's 1:articuliù'rcs. }a liirnilln de ia pcrsol'lrâ qui isit l'ob.le t de srlns et, le
cas échéarrt, l;l pexorure clrargrie cl* la protecrion juridique cie liintéressé ou, à défaut. toute
ptrsolrne justiliarr.t rle l'exist*nce dr rcladt:ns avec Ia personne malade antérieures a
l'admission en soins et lui donnant qualité pour agir dans j'intérêt de celle-ci.

Il est rappelé que les conditions d'urgcnce et de risque d'atteinte à I'intégïité doivent être
caraciidsaies lors de l'adtrrission urais non lors des piolongations des meiures (1'" Civ.,2[r
mars 2024, poutvoi 22-21 .919)

Sur les irrégularités de pracédures soulevées

I.'ariicle T".321l-3 du coile de la santc publiqLre inclic;rr* qile ioule pr:rsùfirlt: lirisarrt l'obici
dL'§.oil)s ps1 ciriatricptos cst, darrs la llrestirc,-,i,su,rr ctait [c p"r,,r.,r. inli.lr'irri,J..lc ce plo-ici cle
décisiorr ct ntisc li rnênte de Î'airc val:ir scs obscrçatiuns. p;u- tout lrr.rvcrrr c.L riur"rnànirirc
appropriec à ccl Élâ[. Le mûnre article prér,'oit en outïe que toute personn'" faisant l'objet de
soins_ ps1'chiatriqucs en applicaiion ries chapitres tt ef m du piésent titre ou de l'a"rticle
706-13-§ du coele dc proc.écir-rru penale est in{'*rmée :

a) L* plus uçidcnttnl pr:ssihli ÈI d'urre manière appropriée à son état, de la décision
ci'admjssion et dc c]:arcLurc cles cldcisiur:s rr:enlionnéesàü déuxième aiinéadu présent article,
ailrsi quc rles raisons qui lcs mritiver:ti ;
h) Dès 1'adr::i-csion ou aussitôt qu* sùr'l itat le pent.lcr et. par la suite, à sa denrande et après
chacune. cies decisit.xrs rnentiourii'es arr.r mûn:e ilcLrxiùnr*. âiinéa, de sa sitr:atiiin jurirliquê, de
scs droits, des voies de recours qui lui sont ollvertes et des garanties qui lui sont offeries.

I-'avi.s. de .ceTte personne sur ies modaiités des soins doit être recherché et pris en
considération dans toute 1a mesure du possible.

La décisir;n d'admissictn crr irospitalisation compiète doit en principe précéder sa rnise en
ætlvre et il cst ariniis, cn a1:rplicatior: de ci: principe qu'il es1 exciu de conférer un effet
rett'otlclif-à la rlécisit)n FronolrÇilnt l'*drnissiân (Avis àe la Cour de cassation, 11 juillet
?ÿ ! !t, n".16-70.006. tiull. l{)16- Âr,is no6) ; lcs dispositions de I'article L. 321I-3, i, etL.
:l:l?-1 clu code cie la sairtc! 1:r"rbliclue rrd ptlm)eftent pas au ciirecteur d'établissement de
elillër:er la clicision adnrinistr:atir.c irnposaul eies soini psychiatriques sans consenternent
au-cielir du ternËs srrictenrent nécessail.e i l'rilaboration de I'acte.

Néarrmoins il est également admis :

*qri'uu ciilai est sr:sccl:tii:le tje s'érrluler entlc l'nclntissior: *t ltr ciéc:isir_rn d'arfunissi*n.
celle-ci polt\:ânt ûtre rc'{.lu'tlcc lc rcrnprs -itrirtel:rent néccssairr-: à l'ülzr}:oratiun cjr-: 1'acl.r. qLri
ne:;au:'ait excéder tïu,-'lques lrcurcs.ci clLr"iru-dclir clc c* hre 1"tlüliri. ln décisicxr cst irrégr-rlicic:
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-,Qrl'e1 tûrl dtfi dc cause. l'irrégular:ittl risulîant de la formalisation tardive de la décision
d'adntissicu *r; soins jsychiatriques s;tus corlscllten:ent, à la suplçroser rtlnstituée,- ne peu,t
entraîner la mainler,ée de ia m*§ure qr"r'à cor:dition d'avoir poËé atlcinle au.\ droiti de
I'ir:téressé (1ùrc Civ., 4 juiller 2lli8, pourvrii n" 17-20.800) (1. 3216-t du code précité)

Eni'espèce,ladécisior:d'arlmissi*nenhospitalisationdatedu4juillet2026à16h4l alors
que ie ce:lificat médicaT d'acln:issior.r date dr.r 2 juillet 2A26 à 11h30.

{.'c'' clélai irpparait e,xccssil. cu'r.lr}i cst souligné par le fait que Ie rertificat nréclisal cie 24 h
a été éxibli lc i jriillet. soit ?4h aprês l'admissiôn en sr:ins en urgenüe r"nais avant même lâ
décisi*n de serins sâ11§ corÏsclltenrent.

Aucun élément n'explique particulièrement, en l'espèce, que ce délai ait été strictement
nécessaire à 1'élaboration de 1'acte.

I-l encst résulté un gr:ief por-rr fuLn* f -.- qui s'§st trouvie dar:s iure situation privative
cle liberté sans qu"irnc. r-lécisior: soit pris*, liri ait été r:otifiie" dans une languà qu'elle
comprend, et qu'elle ait été informée cie ses droits,

ütr oulre, sLIr ùe derni$r point, il ne rcssoil pas des élén:cnts riu cJq:ssier:s rpr'un inter:pr:ôte en
rc:umtin dtait préscnt lors de la tentative âe notificatirn cles décisions si'acirnissiôr: et de
nrai; tien en hospitalisation ccr.r}plète des.4 et 5 juillet ?t)36; il est en effet i:rrliqué qle làs
clicisions n'ont pu lui û.tre notilré*s en raison ddson état cle sarrré. sans autrrr pref iÀion à ce
sujet.

Or, l* reslricti*n de liberti don:t elle a Iait I'oh.jei, a.sscciic aux rroul:>les psychiatriques qui
l'a{"fectcnl, impose une vigilairce parliculièrr à i'aclmirristrari*r: pi:ru,'s'ausr,r*, q.,* f*.,
m§§urc'§ t{ecirldcx et l*s.rlmils c1ui.y s,rnt asscciis peuvent ôtre corirpris par !a Fer:sonirr ;cclte miE:rtltnaiss;nce- dc ia proeédure acLïiristraiivr porre .nicessàirement aiteinre aux
clroits. de la paiiente. dont ii ri'es1 pas étatrli qu'ellc a pir ôtr* in/arr"nee valahlcmen.t clc sa
situatic:tl. cie ses clrr:rits ct de ses rciours auani sa cornfarr-rtir:r: devant lc prenrier juge.

Il convient donc d'infirmer l'ordonnance entreprise et d'ordonner la mainievée de la
mesure.

11 convient toutefois de difi'érer cefte mesu re de 24 heures en application de I'article
L3211-12-1, ilI, d* cqrde de lasiutié publique, afin que puisse être pioposé un prr:gramme
de soins à la pati*ntr: le cas échéant.

En e llbt les cer:tificats mÉdioaux les plus récents au clossier font état de la persistance
d'idées diliranlcs et de deni des troublès ainsi que de Ia nécessité de soins ; noiamment le
çertillcal. mcidical de. situation.gu ?1 juillet 2il?6 prc{cnni*e la pgu.*,,ii* .t*-iolr.ruo"
ci'hrrspitalis*tion, indiquant qu'il existdun doirrc sur Lrnc patholugiL neriàaCgcne raiive qui
cst.crr cotrrs d'explr-rralion: qu'à l'entretien clinique tenu cn p,'is.,r..* d'uÀ interprète lapilllcnce esl calnlc ct cor>péranle ntais le contact est perplexe. perdue, bizàrre, iaprés§ntation très incurique : clue le tableau clinique est ddminé p* fu; aesorganisuiion
ps3'cho c{)I11,}ortùrrim.taie majeure. a\:sç de* idées délirant.r a-*e.*irÀi ffiÀUàiif
récttt'reul I que la patitntc *si' clans un <iâr cie fragilité extrêÀe, sans consci"n".'d* ,.,
troubles.

PAR CES MOTIFS.

l.T,]l].1.9,:.i:déleguédupremierprésicicnt,staluûntendenricrressorr.publiquement après(lulrâls en chambre du cctnseil. piir dicision reputie ctir:trae-lictoire niisc à àisposition au
gre.lïb.

»ÉCr,ann l'appel recevable,
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INFIRII{E l'ot'dotttrântc du.jugt chrrilé du contrôle des mesures privatives et reslrictives
de Iibertés prérrries par ic codc de Ia sarrté publique rie Paris en date du 10 juillet2A26;

P*PpJNE la mainlevée de la mesure d'hospitaiisarion complète de Mme _r

DECIDE que cette mainievée prend effbt dâns un délai maximal de 24 heures, afiq qu,u:r
programme de soins puisse, le cas échéant, être étabii ;

LÂI§SE les dépens à la charge de l'État.

Ordonn*nc* rendue le 24 Jt.lILI.b:'T 2.ü26 par mise à dispositi** eru grcffe dc I* cour,
les parfies *n ayant été pré*lablcnr*nf :rtisées dans les conclit-ions ;rr{vurs au deuxième
alinéa de I'article 450 du code de procédure civile.

LE GREFFIER LE MAGISTR,{T DÉI,ÉGUÉ

X patient à l'hôpitai
ou/et n par LRAR à son domicile

X avocat du patient
X directeur de I'hôpital
[i tiers par LS

tr préfet de poiice
X avocat du préfet
C tuteur / curateur par LRAR
X Parquet près la cour d'appel de Paris

AVIS IMPORTANTS :

.lc r:t:i"rs inibnrts rlLr'ilrl apl)li*ation dc l'ay'ticle R.321 1-2i tJu coile cle la santé publiqu*. cette
ordollltlince n'es1 plts sLrseeptible d'o;rposition. La seulc vr:ie dtl retrixil's ()uvelle aux
parlies cst le pgrun"qi cn rxssation , Ii tloit être infroduit ctans le dôlrri de ? mois à
compter de la présentc natification, par I'intermécliaire d'un avoeat au Conseil rl'î,tat
et à la Cour de cassafian.

I,e pourvoi en cassationestune voie extraordinaire de recours qui exclut unnouvel exanten
desfaits ; il a seulement peut' ahir:t k../uirr. yirilii:r p«r la Coui de Cassation si la décision
rendue est conlforme aux textt.ç ligi.tlttri/.r en yliguei,r'.

Ce cléiai sst augntûnlé d'un mois pour les personnes qui demeurent da:rs un département
ou ï*n'itojre {i'inrtre-:ler et de deux mois pour celles qui derneurent à l'étranger.

REÇU NOTIFICATION LE :

SIGNATURE DU PATIENT :
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