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Hospitalisation sous contrainte

1'an deux mil vingt et le dix Mars

Devant Nous, Monsiear Yves GAUDIN, vice-président, juge des libertés
et de la détention au tribunal judiciaire de Versailles assisté de Monsieur
Sébastien LUCAS, greffier, a I’audience du 09 Mars 2020

DEMANDEUR

Monsieur le Directeur du
CENTRE HOSPITALIER DE SAINT GERMAIN EN LAYE

20 rue Armagis
78105 ST GERMAIN EN LAYF

Var A et SRR D

réguliérement convoqué, absent non représenté

DEFENDEUR
Madame
E
- allac ned lhnrwitalindn nnr
ablu\il.l\'.lll\'lll I.IV\"PAIJ-IJI-JUV 1Y
CENTRE HOSPITALIEK DL SAINT GERMAILN TN LATE

réguliérement convoquée, présente et assistée de Me Vanessa LANDAIS,
Lo do VERSAIITES, commis d'nffice,

Hl UUU l‘lﬂ wies

PARTIE INTERVENANT

Monsieur le Procureur de la République
prés le Tribunal de Grande Instance de Versailles

réguliérement avisé, absent non représenté



Madame ). néele A, demeurant

fait l'objet, depuis le 29 février 2020 au CENTRE HOSPITALIER DE SAINT GERMAIN EN LAYE, d'une mesure
de soins psychiatriques sous la forme d'une hospitalisation compléte, sur décision du directeur d’établissement, en application
des dispositions de ["article L. 3212-1 du code de la santé publique, sur le fondement du péril imminent.

Le 5 mars 2020, Monsieur le Directeur du CENTRE HOSPITALIER DE SAINT GERMAIN EN LAYE asaisi le juge
des libertés et de la détention afin qu'il soit statué, conformément aux dispositions des articles L 3211-12-1 3L 3212-12 et des
articles L 3213-1 A L 3213-11 du code de la santé publique, sur cette mesure.

Le procureur de 12 République, avisé, a fait connaitre son avis favorable au maintien de Ja mesure.
A l'audience, Madame ) était présente, assistée de Me Vanessa LANDALIS, avocat au barreau de Versailles.

Les débats ont ét¢ tenus en audience publique.

La cause entendue & 'audience, 'affaire a été mise en délibéré au 10 mars 2020, par mise 4 disposition de I'ordonnance au greffe
du juge des libertés et de la détention.

DISCUSSION

Tl résulte des dispositions de ['arti -12- { [ iaque au'i ] i i :
HtEnilts <oe dishositions de Jarticle 1. 321,1-12-1 du code de 1a santé publiaue au'l appartient au luge des libertés et de la

d'hospitalisation compléte, sans leur consentement.
Sur le défout de caractérisation de la situation de péril imminent
Larticle L3212-1 du code de 1a santé publique dispose que

L. Une personne atteinte de troubles mentaux ne peut faire I"objet de soins psychiatriques sur la décision du directeur d*un
établissement mentionné & Iarticle 1L3222-1 que lorsque les deux conditions suivantes sont réunies:

1/ Ses troubles mentaux rendent impossible son consentement.

2/ Son état mental impose des soins immédiats assortis soit d’une survcillance médicale constante justifiant une hospitalisation
compléte, soitd’une surveillance médicale régulidre justifiant une prise en charge sous la forme mentionnée & ’article L3211-2-

II. Le Directeur d*établissement prononce la décision d’admission :

1/ Soit lorsqu’il a été saisi d’une demande présentée par un membre de la famille du malade ou par une personne justifiant de
Iexistence de relations avec le malade antérieures 4 la demande de soins et [uj donnant qualité pour agir dans I’ intérét de celui
¢i, a’exclusion des personnels soignants exergant dans ' établissement prenant en charge la personne malade. Lorsqu’il remplit
les conditions prévues au présent alinéa, le tuteur ou le curateur d’un majeur protégé peut faire une demande de soins pour celui-

ci. (...)
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4 la date d’admission un péril imminent pour la santé de la personne, diment constaté par un certificat médical établi
dans les conditions prévues an troisiéme alinéa du méme 1°. Ce certificat constate I’état mental de la personne malade,
indique les caractéristiques de sa maladie et la nécessité de recevoir des soins. Le médecin qui établit ce certificat ne peut
exercer dans I’établissement accueillant la personne malade.

Dans ce cas, le Directeur de 1*établissement d"accueil informe, dans un délai de 24 h sauf difficultés particuliéres, la famille
de Ja personne qui fait1"objet de soins, et le cas échéant, la personne chargée de la protection juridique de I’ intéressé ou défaut,
toute personne justifiant de I"existence de relations avec personne malade antérieures a 1*admission en soins et lui donnant

qualité pour agir dans I"intérét de celle ¢i.

Lorsque )’admission a été prononcée en application du présent 2°, les certificats médicaux mentionnés aux deuxiéme et
troisiéme alinéas de 1"article L3211-2-2 (certificats dits “des 24 et 72 heures™) sont établis par deux psychiatres distincts.

En l'espéce, le certificat médical initial, établi par le docteur . le 29 février 2020, reléve uniquement, pour qualifier
la situation de la patiente et établir la nécessité d'une mesure de soins sans consentement : "aurait des propos incohérents, serait



victime d'un complot, aurait arrété son suivi psychiatrique et son traitement neuroleptique, aurait ét€ hospitalisée plusieurs mois
enpsychiatrie”. L'ensemble de ces éléments, exprimés au conditionnel, apparaissent relever, alors méme que ce certificat atteste
de I'examen de Mme ) par le médecin qui 1'a établi, du registre de Ja reprise d'éléments rapportés, par ia patiente elle-méme

et/ou des tiers, mais non de velul d¢ constats qui seraient issus de cet examen, Ces $léments apparaissent iout & fait insuffisants
4 caractériser ia situation de périi imminent & iaqueile il est conciu ci qui a fondé la décision du directeur d'établissement du

méme jour, Cette mesure est en conséquence irréguliére.

En conséquence, le moyen soulevé sera retenu et il sera procédé 4 la Jevée de la mesure d'hospitalisation compléte dont fait
l'objet Mme 3

Sur la tardiveté et le caractére non rétroactif de la décision d'admission du directeur d'établissement

Tii I'espécc. la décision d'admission on soins poychistriques sans concentement de Mme 1 2 4t prize le 79 faurier 2070,

sur la base du certificat médical initial établi le méme jour. Mais le formulaire de recherche de tiers produit par I'établissement
d'accueil fait état d'une "entrée" de la patiente le 26 février 2020, ainsi que d'une premiére recherche de tiers réalisée lc méme
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mesure de soins sans consentement, sous le régime du péril imminent, sans qu'aucun élément produit ou allégué - I'établissement
de soins n'étant ni présent ni représenté  I'audience - n'explique la raison de ce délai de trois jours entre sa prise en charge et
son edmission en eoine sane consentement, Catte macure ot pn concénnenca irréonlidre

En conséquence, le moyen soulevé sera retenu et il sera procédé a la levée de 1a mesure d'hospitalisation complete dont tait
'objet Mme d.

Sur l'anmulation de la mesure de soins sons consentement

Aux termes de V'article L. 3216-1 du code de la santé publique, la régularité des décisions administratives prises en
apphcation des chapitres T1 2 TV du présent tiwre ne peui Gire couieside yus dovaui ic juge | udiviaiic,

Le juge des libertés et de la détention connait des contestations mentionnées au premier alinéa du présent article dans
Je cadre des instances introduites en application des articles L. 3211-12 et L. 3211-12-1. Dans ce cas. I'irrégularité
atzectant une decision adminisiraive rentvnnge au preuict alinda du prdacni activle wlontraling Ja mainlovée do la
mesure que §'il en cst résulté une atteinte aux droits de la personne qui en faisait l'objet.

La juridiction judiciaire est en conséquence seule compétente pour apprécier le bien-fondé et la régularité d’une
mesure d’admission en soins psychiatriques sans consentement et les conséquences qui peuvent ¢n résulter. Dés lors,
toute action relative 4 une telle mesure doit étre portée devant cette juridiction & laquelle il appartient, le cas échéant,
d'en prononcer }’annulation.

En i"espéce, Favis moiive en date 6u 5 mars 2628 reidve notauiiint 1o comportemsnt inadaptc &c fa paucate &a

le risque de fugue, la persistance d'une symptomatologie délirante aigiie et le déni total de ses troubles. Il est en conséquence
de l'intérét de la patiente que soit maintenue la possibilité de différer de 24 heures au maximum la Jevée effective de la mesure
d'hospitalisation compléte dont elle est I'objet, aux fins de permettre la mise en ocuvre d'un programme de soins, ou d'une
hospitalisation libre, ou d'une nouvelle mesure de soins sans consentement. Ce qui suppose de ne pas prononcer I'annulation
de la décision d'admission en soins sans consentement de Mme
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En conséquence, la demande d'annulation de la décision d'admission en soins sans consentement de Mime t sera rejetée.
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L'article L3211-12-1 ITT du code de Ja santé publique dispose que lorsque le juge des libertés et de la détention ordonne la
mainlevée de la mesure d’hospitalisation compléte, il peut, au vu des éléments du dossier et par décision motivée, décider que
la mainlevée prend effet dans un délai maximal de 24 heures, afin qu'un programme de soins puisse, lc cas échéant, étre établi,

En I’espéce, 1'avis motivé en date du § mars 2020 établit la persistance de troubles graves qui justifient, dans I’intérét de la
patiente, qu’il soit, le cas échéant, laissé aux médecins le temps d’établir avec elle un programme de s0ins.



PAR CES MOTIFS
Statuant publiquement. par ordonnance contradictoire et en premier ressort,
Faisons droit aux moyens d'irrégularité soulevés ;

Ordonnons la mainlevée, avec un effet différé de 24 heures au maximum, de la mesure de soins psychiatriques sous forme

IREJCLONS 14 UEMAnUEe ANNUIATION 08 14 (eCISIoN a'aamission de iviaaame €N 50Ins psychiatriques sans
consentement

Rappelons que 'ordonnance du juge des libertés ct de la détention est susceptible d'appel devant le Premier Président de la Cour
d'Appel de Versailles dans un délai de dix jours 4 compter de sa notification. Seules les parties a la procédure définies & I'article
R.3211-13 du CSP peuvent faire appel (requérant, personne sous soins psychiatriques, préfet ou directeur d'établissement le
cas échéant). Le ministére public peut, dans tous les cas, interjeter appe! dans le méme délai. La déclaration d'appel motivée
est transmise par tout moyen au greffe de la Cour d'Appel de Versailles qui en avise sur-le-champ le greffier du tribunal
Jjudiciaire et fait connaftre la date et I'heure de l'audience aux parties, 4 leurs avocats, au tiers gqui a demandé I'admission en soins
et au directeur d'établissement. A moins qu'il n'ait été donné un effet suspensif a I'appel, le premier président statue dans les
douze jours de sa saisine, Ce délai est porté & vingt-cing jours si une expertise est ordonnée. Adresse : Monsieur le Premier
Président - Conr d'Annel de Versailles - 5 me Camnt RP 1113 - 78011 VERSATTTFS Cedex (téléoomie - 01 30 40 AON4
téléphone : 01 3949 68 46 et 01 394969 13 ).

Rappelons que sur le fondement de: dﬁpmztmnf. des articles L 3211-12-4, R. 3211-16 et R 3211-20 du code de la santé
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le recours suspensif 4 la demande du Procureur de Ja République ;

Laissons les éventuels dépens & la charge du Trésor Public ;

Prononcée par mise a disposition au greffe le 10 mars 2020 par Monsieur Yves GAUDIN, vice-président. assisté de Monsieur
Sébastien LUCAS, greffier, qui ont signé 1a minute de la présente décision.

Le président

T
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NOTIFICATION AU PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE

Mopio As la mrdcanta avdomnnmes, 3 414 donnde 3 M, 1o nenoureur da In D

3 9 beures 25
b

Nous , procureur de la République prés le tribunal
judiciaire de Versailles, déclarons interjeter appel de la présente ordonnance et saisir M. le premier
président de la cour d'appel de Versailles afin de donner un effet suspensif & cette ordonnance.

le a heures

Le procureur de la République,

Philippe TOCCANIER . .
Nous Procureur de |a Republique adjoint » procureur de la République prés le tribunal

Vareaillee dédrlaranc ne nae Nlane annacer 2 la miea 3 avdrntinn ds 1a nrdconte nrdanmanra
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le Aelez) 2s 4 2 heures 22 .

Le procureur de la République,

.
\\ ilippe ¥ CCANlE.B
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Procy

. r >
Nous, L‘LC&_S gmn , greffier, constatons que le JOJC"—” 200
4 4 heures 3¢ . M. le procureur de la République ne s’est pas opposé a la mise 4 exéeution de la
présente ordonnance.

Pour expédition certifiee conforme. »
Delviee .Sl As,..... RALSES.....cooeirnar,

Au Secrétariat Greffe du Tibunal de Grande Instance
De Versnilles, le
P/le 1€r




