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COMPOSITION

Stéphanie GARGOULLAUD, président de chambre 4 la cour d’appel, agissant sur
délégation du Premier Président de la cour d’appel de Paris,

assisté de Roxane AUBIN, greffier lors des débats et du prononcé de la décision

APPELANT

R
demeurant S
Informé le 18 septembre 2024 a ; 0€ sibilité de faire valoir ses observations, en
application des dispositions de 1'article R3211-38 du code de la santé publique et son
conseil Me Marie-Laure MANCIPOZ, avocat commis d’office au barrean de PARIS,
informé le 18 septembre 2024 4 11h06, et ayant transmis son avis an greffe par courriel le
18 septembre 2024 4 11h21 ; :

INTIME

M. LE DIRECTEUR DU GHU PARIS PSYCHIATRIE SITE SAINTE ANNE
demeurant 1 rue Cabanis - 75014 PARIS

Informé le 18 septembre 2024 & 11h07, de la possibilité de faire valoir ses observations, en
application des dispositions de Iarticle R3211-38 du code de Ia santé publique ;

LE MINISTERE PUBLIC

Représenté par Mme Brigitte AUGIER DE MOUSSAC, avocal général,

Informé Ie 18 septembre 2024 & 11h07, de la possibilité de faire connaitre son avis, en
application des dispositions de larticle 431al2 du code de procédure civile, et ayant
transmis son avis au greffe par courriel le 18 septembre 2024 4 12h51 ;




DECISION

RAPPEL DES FAITS ET DE LA PROCEDURE,

Monsiau-_-) a été réintégré en hospitalisation compléte par décision du
directeur de I’hépital en date du 6 septembre 2024.

1 a fait I"objet d’une mesure d’isolement 2 compter du 6 septembre 2024 4 22030, décision
prise par le Docteur Broussard. (I présenté une demande de mainlevée par
courriel du 16 septembre 2024 4 12h40 adressé au juge du tribunal judiciaire.

Le directeur de I’hbpital psychiatrique a saisi le méme juge aux fins de prolongation le 16
septembre 2024 4 14h11.

Par ordonnance du juge du rribunal judiciaire de Paris du 17 septembre 2024 4 13130, Ia
mesure d’isolement a été maintenue.

Monsieur a interjeté appel de cette décision le 17 septembre 2024 2
17h49. 1l demande 4 la cour d’infirmer la décision rendue en ce qu'elle a ordonné la
poursuite de la mesure d’isolement dont il fait I"objet.

A Pappui de cette infirmatien, il fait valoir que

. Le juge a 1€ saisi au-dela du délai prescrit par le code de la santé publique (72&me
heure)

. Le juge a statu¢ au-dela du délai prévu par le code de la santé publique

. L’ensemble des décisions de renouvellement au cours de la période initiale de 72
heures ne sont pas produites

. [ n’est pas justifié des évaluations médicales par période de 12h

. Il n’est pas justifié d’une information 4 la famille et au juge

Leministére public a sollicité le rejet des moyens soulevés et la confirmation de la décision.
MOTIVATION,

Sur le contréle du juge et le maintien de la mesure

Il ressort de Particle 1..3222-5-1 du code de la santé publique que :

« L- Llisolement et la contention somt des pratiques de dernier recours et ne peuvent
concerner que des patients en hospitalisation compléte sans consentement. Il ne peut y étre
procédé gue pour prévenir un dommage immédiat ou imminent pour le patient ou autrui,
sur décision motivée d'un psychiatre et uniquement de maniére adaptée, nécessaire et
proportionnée au risque aprés évaluation du patient. Leur mise en ceuvre doit faire 'objet
d'une surveillance stricte, somatique et psychiatrique, confiée par l'établissement & des
professionnels de sanié désignés a cette fin et tracée dens le dossier médical.

La mesure d'isolement est prise powr une durée maximale de douze hewres. Si l'état de
santé du patient le nécessite, elle peut étre renouvelée, dans les conditions et selon les
modalités prévues au premier alinéa du présent I, dans la limite d'une durée totale de
quarante-huit heures, et fair l'objer de deux évaluations par vingt-quatre heures.

La mesure de contention est prise dans le cadre d'une meswre d'isclement pour une durde
maximale de six heures.

Si I'érat de santé du patient le nécessite, elle peut étre renouvelée, dans les conditions et
selon les modalités prévues au méme premier alinéa, dans la limite d'une durée totale de
vingi-quatre heures, et fair ['objet de dewux évaluations par douze heures.
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1L - A titre exceptionnel, le médecin peut renouveler, au-deld des durées totales Drévies
au I, les mesures d'isolement et de contention, dans le respect des conditions prévues au
méme I Le directeur de I'établissement informe sans déloi Ie juge durenouvellement de ces
mesures. Le juge peut se saisir d'office pour y metre fin. Le médecin informe du
renouvellement de ces mesures au moins un membre de la Jamille du patient, en prioriré
son conjoint, le partenaive Iié & lui par un pacte civil de solidarité ou son concubin, ou une
personne susceptible d'agir dans son intérét dés lors qu'une relle personne est identifiée,
dans le respect de la volonté du patient et du secrer médical.

Le directeur de l'établissement saisit le juge avant Uexpiration de ln 72éme heure
d'isolement ou de lu 48&me heure de contention, si I'état de santé du patienr rend
nécessaire le renovuvellement de ln mesure au-deli de ces durées.

Le juge statue dans un délai de 24 heures i compter du terme des durées prévies au
dewxiéme alinda du présent I1.

S les conditions prévues au I ne sont plus réunies, il ordonne la mainlevée de la mesure.
Dans ce cas, aucune nowvelle mesure ne peut étre prise avant | ‘expiration d'un délai de
quarante-fuit heures a comprer de la mainlevée de la mesure, sauf survenance d'élérients
nowveaux dans la situation du patient qui rendent impossibles d'autres modalités de prise
encharge permetiant d'ussurer sa sécurité ou celle d'autrui. Le divecteur de I'établissement
informe sans délai le juge, qui peut se saisir d'office pour mettre fin & la nouvelle mesure.

Si les conditions prévues au méme I sont fowjours réunies, le Juge aqutorise le maintien de
la mesure d'isolemenr ou de contention. Dans ce cas, le médecin peut la renowveler dans
les conditions prévues audit I et awx dewx premiers alinéas du présent II. Toutefois, si fe
renouvellement d'une mesure d'isolement est encore nécessaive aprés dewx décisions de
maintien prises par le juge, celui-ci est saisi au moins vingt-quatre heures avant
lexpiration d'un délai de sept jours & compter de sa précédente décision et le médecin
informe du rencuvellement de ces mesures au moins un membre de Ia Jamille du patient,
en priovité son conjoint, le partendire lié & lui par un pacte civil de solidarité ou son
concubin, ou une personne susceptible d'agir dans son intérér dés lors quiune telle
personne est identifiée, dans le respect de la volonté du patient er du secret médical. Le
Juge statue avant l'expivation de ce délai de sept jours. Le cas échéant, il est & nouveau
saisi au moins vingt-quatre heures avant Uexpiration de chaque nouveau délai de sept jours
et statue dans les mémes conditions. Le médecin réitére Vinformation susmentionnée lors
de chaque saisine du juge.

Pour l'application des dewx premiers aliméas du présent IT, lorsqu'une mesure d'isolement
ou de confention est prise moins de guarante-huit heures aprés qu'une précédente mesure
d'isolement ou de contention a pris fin, sa durée s'ajoute & celle des mesures d'isolement
ou de contention qui la précédent.

Les mémes devx premiers alinéas s'appliquent lorsque le médecin prend plusieurs mesures
dont la durée cumulée sur une période de quinze jours arteint les durées prévues auxdits
deux premiers alinéas.

Les mesures d'isolement et de contention peuvent également faire | ‘objef d'un conirbie par
le juge en application du IV de Particle 1. 3211-12-1.

Un décret en Conseil d'Etar précise les conditions d'application du présent II.

- Un registre est tenu dans chague établissement de santé autorisé en psychiairie et
désigné par le divecteur général de I'agence régionale de santé pour assurer des soins
psychiatrigues sans conseniement en application du [ de l'article I. 3222-1. Pour chague
mesure d'isolement ou de contention, ce registre mentionne le nom du psychiaire avant
décidé cette mesure, un identifiant du patient concernd ainsi que son age, son mode
d'hospitalisation, la date et 'heure de début de la mesure, sa durée ei le nom des
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professionnels de sanié l'avant surveillée. Le regisive, établi sous forme numérique, doi
Elre présenté, sur leur demande, & la commission départemeniale des soins psychiatrigues,
au Controleur général des liewx de privation de liberté ou & ses délégués er aux
pariementaires.

L'établissement établit amuellement un rapport rendant compte des pratiques d'admission
en chambre d'isolement et de contention, la politigue définie pour limiter le recours & ces
pratigues et l'évaluation de sa mise en ceuvre. Ce rapport est fransmis pour avis & la
commission des usagers prévue & l'arricle L. 1112-3 et au conseil de surveillance Drévy &
larticle L. 6143-1. »

Lrarticle R.3211-29 11 du code de la santé publique précise que : « fL-Dans tous les cas. le
mesure est levée

1% 8t le directewr de l'établissement n'a pas saisi le juge avant 1 'expiration des drées
prévues qux troisiéme et cinguiéme alinéas du Il de larticle L. 3222-5-1

2° 8i le juge w'a pas statué 3 Vissue des délais qui [ui sont impartis. »
En I’espéce, 1"appel est recevable.

Sur la saisine du juge, il ressort des éléments communiqués que la mesure d’isolement a
&te prise le 6 septembre 2024 4 22h30. Le juge devait done &tre saisi au plus tard le 9
septembre 2024 avart 22h30 et statuer avant le 10 septembre 2024 3 22h30. Or, le Jugea
€té saisi le 16 septembre 2024 4 14h11 et I"ordonnance déférée a été rendue le 17 septembre
2024 &4 13h30. Ces deux événements sont donic intervenus tardivement, causant un grief 3
Monsieur J des lors que ce dernier a été privé d’un contrdle du juge
Judiciaire dans les délais prévus par I’article 1..3222-5-1 du code de la santé publique.

Par ailleurs, ainsi que le reléve la déclaration d’appel, la requéte en mainlevée de
vaitl été déposée le 16 septembre 4 12h40. La décisiondu 17 septembre 2024
& 13h30 n’a pas d’avantage été rendue dans le délai imparti au regard de ceite demande de
mise en liberté.

Dans ces conditions, il convient & infirmer la décision ayant autorisé |a prolongation de la
mesure d’isolement et d’en ordonner la levée, sans qu’il soit nécessaire d*examiner les
autres moyens soulevés.
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PAR CES MOTIFS,

Le délégué du premier président statuant en dernjer ressort, publiquement, par décision
contradictoire mise & disposition au greffe,

DECLARE recevable I*appel de Monsicur L e

INFIRME I’ ordonnance du juge de Paris du 17 septembre 2024,

ORDONNE en conséquence la mainievée immédiate de la mesure d'isolement dont fait
I'objet Monsieur “

LAISSE les dépens la charge de 1"Frat.

Ainsi fait, jugé le 18 SEPTEMBRE 2024 3 16h05.

LE MAGISTRAT DELEGATAIRE
).7‘

OUR COPIE CERTIFIEE CONFORME
PEL, Lo Grofilsr en Chef

LE GREFF

Une copie centifiée conforme notifiée le 18 septembre 2024 par [ax / courriel & :

X patient 4 'hépital (d préfet de police
owfet (I par LRAR 2 son domicile [Javocat du préfet
X avocat du partient : L tuteur / curateur par LRAR
X directeur de I"hdpital X Parquet prés la cour d’appel de Paris

(J tiers par L.§
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