REPUBLIQUE FRANCAISE
AUNOM DU PEUPLE FRANCAIS

Oraffy COUR D’APPEL DE PARIS

Pole 1 - Chambre 12

SOINS PSYCHIATRIQUES SANS CONSENTEMENT

ORDONNANCE DU 03 AVRIL 2023
(n°137, 4 pages)

N® du répertoire général : N° RG 23/00142 - N° Portalis 35L7-V-B7TH-CHKHU

Décision déférée a la Cour : Ordonnance du 13 Mars 2023 -Tribunal Judiciaire de
MEAUX (Juge des Libertés et de la Détention) - RG n° 23/00374
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Décision réputée contradictoire

COMPOSITION

Agnés MARQUANT, président de chambre 3 la cour d’appel, agissant sur délégation du
Premier Président de la cour d’appel de Paris,

assisté de Roxane AUBIN, greffier lors des débats et du prononcé de la décision

APPEL ANTE

ctucllement hospitalisee au Centre hospitalier de Marne la Vallée

Reirésenté par M. _ ayant fait appel pour le compte de Mme -

comparante en personne assistée de Me Pauline PIETROIS CHABAS SIER, avocat choisi
au barreau Versailles,

INTIME ,
M. LE DIRECTEUR DU CENTRE HOSPITALIER DE MARNE LA VALLEE

demeurant 2/4 rue de la Gondoire - 77600 JOSSIGNY

non comparant, non représenté,

TIERS

Mme S

e
non comparante, non représentée,

MINISTERE PUBLIC
Représenté par Mme Laure DE CHOISEUL, avocate générale,




DECISION

Par décision du 31 janvier 2021, le directeur du Grand Hopital de L Est Francilien (GHEF)

site de Marne -la-Vallée a prononcé, I'admission en urgence en soins psychiatriques de
Mme T— 3 la demande de sa meére, Mme . Cette
hospitalisation a été levée au profit d’un programme de soins du 1° mars 2021 au 07 mars
2023, date a laquelle le directeur a décidé de sa réintégration. Depuis cette date, la patiente
est prise en charge sous la forme d’une hospitalisation compléte.

Par requéte du 10 mars 2023, le directeur a réguliérement saisi le juge des libertés et de la
détention de Meaux aux fins de poursuite de la mesure.

Par décision du 13 mars 2023 le juge des libertés et de la détention de Meaux a ordonné la
poursuite de la mesure d'hospitalisation compléte.

Par déclaration _du 22 mars 2023 recue le 23 mars 2023 et enregistrée au greffe le 24 mars
2023, Mme ||~ intcrjeté appel de la dite ordonnance

Les parties ont été convoquées a l'audience du 30 mars 2023.
L'audience s'est tenue au siége de la juridiction, en audience publique.

Mme _poursuit l'infirmatjon de la décision. Au soutien de son appel, elle fait
valoir notamment qu’elle avait consenti a son hospitalisation le 07 mars 2023, n’avait pas
€t¢ agressive envers sa meére et supportait mal le traitement médicamenteux. Lors des
débats, elle conteste la qualité de sa prise en charge sur le lieu d’hospitalisation ainsi que
le dosage du traitement médicamenteux qui lui est prescrit du fait des effets secondaires
qu’il provoque.

Suivant conclusions transmises au greffe le 29 mars 2023 a 19h37 reprises oralement, le
conseil de Mme | EEEsoutient la demande de main levée de la mesure soulevant les
moyens suivants:

1 L absence d’information de la Commission Départementale des Soins Psychiatriques
(CDSP).

2 L’irrégularité de la procédure de programme de soins et I’avis du college d’experts.
3 L’absence d’avis motivé et sa production tardive

4 Le retard de notification de la décision de réadmission et I'irrégularité des informations
communiquées

5 Le certificat médical du 23 février 2023 et ’absence de fondement de la décision de
réintégration.

6 La demande d’expertise 4 titre subsidiaire.

L avocate générale a requis la levée de la mesure avec un effet différé de 24h pour
permettre la mise en place éventuelle d*un programme de soins et I’infirmation de
l'ordonnance querellée, en raison de I’absence de 1’absence de respect des dispositions
légales concernant la CDSP de Seine-et-Marne qui ne se réunit plus depuis cet été.

Mme | 2 cu la parole en dernier.

Le directeur du GHEF site de Marne -la-Vallée n’a pas comparu et ne s’est pas fait
représenter.

MOTIFS,
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L’article L. 3212-3 du code de la santé publique prévoit en cas d’urgence, lorsqu’il existe
un risque grave d’atteinte  1’intégrité de la personne, que le directeur d’un établissement
peut a titre exceptionnel, prononcer a la demande d’un tiers, 1’admission en soins
psychiatriques d’une personne malade au vu d’un seul certificat médical émanant le cas
échéant d’un médecin exercant dans 1’établissement.

Aux termes de l'article L 3211-12-1 du méme code, I'hospitalisation compléte d'un patient
ne peut se poursuivre sans que le juge des libertés et de la détention, préalablement saisi par
le directeur de I'établissement, n'ait statué sur cette mesure avant l'expiration d'un délai de
douze jours & compter de la décision par laquelle le directeur de I'établissement a prononcé
son admission ou modifié la forme de la prise en charge du patient en procédant a son
hospitalisation compléte.

En cas d’appel, le premier président ou son délégataire statue dans les douze jours de sa
saisine.

Sur le premier moven tiré de I’absence d’information de la commission départementale des
soins psychiatriques:

Ilressort de Iarticle L3212-5 du code précité que “le directeur de 'établissement d'accueil
transmet sans délai au représentant de I'Etat dans le département ou, & Paris, au préfet de
police, et i la commission départementale des soins psychiatrigues mentionnée & l'article
L. 3222-5 toute décision d'admission d'une personne en soins psychiatriques en application
du présent chapitre. Il transmet également sans délai & cette commission une copie du
certificat médical d'admission, du bulletin d'entrée et de chacun des certificats médicaux
mentionnés aux deuxieme ef troisiéme alinéas de l'article L. 321]-2-2. 7

En Iespece, le directeur de I'hdpital de Marne-la-Vallée ne Justifie pas avoir informé la
CDSP de la décision de réintégration du 07 mars 2023 dans son établissement de Mme

ni lui avoir transmis les piéces médicales exigées, malgré la demande de la
juridiction avant I’audience.

Cette irrégularité de la procédure porte atteinte aux droits de la patiente. Ainsi, cette
commission composée de médecins extérieurs a 1’établissement peut exercer un contrdle
sur le bien-fondé de la mesure et porter un diagnostic distinct ou des préconisations
contraires aux médecins de 1’établissement d’accueil tandis que le juge judiciaire n’est pas
compétent pour remettre en cause leurs constatations médicales, sauf a ordonner une
expertise. La patiente qui conteste le bien-fondé de sa réintégration ainsi que le traitement
medicamenteux qui lui est prescrit s’est donc trouveé privée du droit de bénéficier de
I’examen de son dossier par la CDSP, ne pouvant pas non plus saisir cette commission du
fait de I’arrét de son activité.

Cette irrégularité de la procédure qui porte atteinte aux droits de la patiente au visa de
l'article L. 3216-1 du code précité justifie la levée de la mesure.

Il convient toutefois de différer cette mesure de 24 heures en application de I’article L3211-
12-1, 11, du code de la santé publique, afin que puisse lui étre proposé un programme de
soins.

Il convient d” infirmer I'ordonnance querellée et de statuer comme précisé au dispositif de
la présente ordonnance, sans qu’il soit nécessaire de statuer sur les autres moyens soulevés.
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PAR CES MOTIFS,

Le magistrat délégataire du premier président de la cour d’appel, statuant publiquement,
apres débats en audience publique, par décision réputée contradictoire,

INFIRMONS I’ordonnance,

STATUANT A NOUVEAU,

DECLARONS la procédure irréguliére,

ORDONNONS la mainlevée de la mesure d’hospitalisation compléte de Mme -
DISONS que cette mesure ne prendra effet que dans un délai maximal de vingt-quatre
heures, afin qu'un programme de soins puisse, le cas échéant, étre établi.

LAISSONS les dépens la charge de I’Etat.

Ordonnance rendue le 03 AVRIL 2023 par mise a disposition au greffe de la cour, les

parties en ayant été préalablement avisées dans les conditions prévues au deuxiéme
alinéa de Particle 450 du code de procédure civile.

LE Glﬁ!qFFIER LE MAGISTRAT DELEGATAIRE
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G DHNE CERTIFIEE CONFORME
Le Greffier

Une copie certifiée conforme notifiée le 03/04/2023 par fax/courriel 4 :

X patient & I’hdpital J préfet de police
ou/et I par LRAR 2 son domicile L] avocat du préfet
X avocat du patient U tuteur / curateur par LRAR
X directeur de I’hopital X Parquet prés la cour d’appel de Paris
X tiers par LS
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